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A KILENCVENES EVEKBEN 


A magyarorszagi oktataspolitikaban a tankonyvpolitika mindig ki~ 
tiintetett helyet foglalt el. A magyar oktatasi rendszer a dualizmus koraban 
soktankonyvu volt, a sokfele tankonyv szakmai kontroll]at, engedelyeztete- 
si elomunkalatait egy rovid ideig az Qrszdgos Kbzepiskolai Tandregyesiilet , majd az 
Orszdgos Kbzoktatdsi Tandcs vegezte. Az engedelyeztetessel kapcsolatos szakmai, 
iizleti es szemelyi vitak allando konfliktusok targyat kepeztek a 19. szazad utolso es 
a 20. szazad elso evtizedeiben, ugyhogy a tankonyvengedelyezes rendje tobb izben 
megvaltozott. A hiiszas evekben a tankonyvalternativak szama csokkent, a harmin- 
cas evekben mar felsejlett — a szocialis es politikai ervkeszlettel indokolt — egy tan- 
konyvuseg korszaka. A legnagyobb kiadok allamilag tamogatott megallapodasa 
targyankent osztotta fel a piacot. Noha — legalabbis az ideologiai kulcstargyakban — 
maradt katolikus s protestans tankonyv: ezek hasznalati aranya a nagy fenntartok 
aranyat kovette. Ekkeppen Magyarorszagon nem volt tankonyvpiac vagy tan- 
konywalasztas: a fenntarto hovatartozdsa — es nem a konkret fenntarto: egy egy- 
hazkozseg vagy szerzetesrend vezetotestlilete, egy iskola tantestiilete — dontotte el, 
hogy hoi, milyen tankonyvet hasznalnak (Meszdros 1989; Nagy 1992, pp. 79—83). 

Mindennek ellenere a kozvetlen kozelmiilt gondolkodasaban az 1945 elotti vilag 
mint a tankonyvi sokszmuseg vilaga elt. A tortenelmi-konzervatfv gondolkozasuak 
koreben epp annyi illiizioval birt ez a „magyar modell”, mint az „angolszasz mo- 
dell” a „tankonyvpiac” a liberalis oktataskutatok koreben. Utobbialc ugy veltek, 
hogy a tankonyvkiadas szabadda tetele, a tanarok szabad dontese megoldja majd a 
tankonyvproblemat (Nepszabadsdg 1989/08/11, p. 4). 

Mindenesetre tenykerdes, hogy az egy iskolatipus-egy tanterv-egy tantargy-egy 
tankonyv logika politikai valsagba keriilt, a tankonyvkiadas pedig finanszfrozasi 
valsagba jutott — gyakorlatilag mar a hetvenes evekben (Lukdcs 1987). Tanulma- 
nyunk targya, hogy milyen utakon indultak meg a magyar oktataspolitika egyes 
szereploi, hogy ezt a valsagot lekiizdjek. A targyalando fontosabb kerdesek a kovet- 
kezok: a tankonyvengedelyeztetes rendjenek valtozasai; a tankonyvek tartalmaval 
kapcsolatos — egy-egy tantargy erdeklodesen tulnovo, politikai, ideologiai fontos- 
sagu, ill. tipikus - vitak; valamint a tankonyvkiadas/finanszirozas/terjesztes atala- 
kulasaval kapcsolatos politikai konfliktusok. 
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T ankonyvengedelyezes 

Az OPI—TK—MM egyensuly idoszaka 

A tankonyvengedelyezesi mechanizmusban hagyomanyos modon a mindenkori 
tantervfejlesztesi hatterintezet, a tankonyvek kiadoja es a kultusztarca egyensulya 
ervenyesiilt a hatvanas evek elejetol a hetvenes evekig: ez egyfajta tantargyak feletti 
logikat kepviselt. A 202/1976 MK 6 OM-KM utasftas a palyazati rendszeru tan- 
konyvirast irta elo. A tanterv mellett - melyet a tankonyvszerzonek termeszetesen 
kovetnie kellett - meg az OPI is szerkesztett utmutatot minden palyazathoz. A 
biralo bizottsag a Tankonyvkiado szerkesztojebol, az OPI kijelolt kepviselojebol, a 
szaktudomany kepviselojebol (1980-ig az MTA kozoktatasi bizottsaganak jelolese 
alapjan), valamint ket gyakorlo tanarbol (az OPI es a Tankonyvkiado jelolese 
alapjan) allt. Az 1978-as reform soran - mivel az oktatasi kormanyzat es az OPI 
rohamosan veszitett tekintelyebol - tovabb folytatodott a szaktudomany elo retore- 
se a jovahagyasi mechanizmusban. A jovahagyast ugyan a Tankonyvkiado felelos 
szerkesztoje intezte, az igazgato volt felelos azert, hogy a kezirat megfeleljen a 
tantervnek, a kozoktataspolitika, valamint az OPI iranyelveinek is. Utobbihoz az 
illetekes OPI-munkatars szakvelemenye is kellett (Beszelgetesek ... 1988). 

A Tankonyvkiado igazgatoja mar 1981-ben szorgalmazta a feliilvizsgalat rendje- 
nek megvaltoztatasat: A Tankonyvkiado szerepenek csokkentese nelkiil erositeni 
kell az oktataspolitika szerepet a „tantargyi sovinizmus 5 ' visszafogasara. „A tudoma- 
nyok kepviseloi elsosorban a kezirat szakmai ertekeleseben legyenek illetekesek.” 
(Pedagogiai Szemle 1981 , p. 837.). 1981-ben a tankonyves konferencia leszogezte: 
„a muvelodesi anyag kivalasztasara es rendszerbefoglalasara vonatkozo vitaknak a 
tantervek keszitese elott megnyugtatoan le kell zarulniuk, es a kozoktataspoli- 
tikanak ebben a tekintetben meg kell vedenie a tankonyvfrdt, ha az elfogadott 
tanterv szerint dolgozik” (Pedagogiai Szemle 1981, p. 848). A tankonyves szakma 
tehat megprobalt fuggetlenedni a szaktudomanytol, de allast foglalt a „modszerta- 
nosok diktaturaja” ellen is, leszogezven; „nem kfvanatos, hogy a taneszkozben 
hatarozott korvonalakkal jelenjek meg szerzojenek oravezetesi javaslata” (Pedagogi¬ 
ai Szemle 1981, p. 849). 

Sajatos modon az annyi mindent atalakito 1985-os oktatasi torveny nem erintet- 
te a tankonyvjovahagyas rendjet. A torveny kovetkezteben kialakult rendszer azon- 
ban kimozditotta a tankonyvet hagyomanyos „szent tehen” (Nagy Jozsefkifejezese) 
helyzetebol. A szakfelilgyelet eltunese-atalakulasa, a pedagogusok kontroll nelkiili 
szakmai autonomiaja elvileg lehetove tette, hogy a tanarok barmely konyvet, kezi- 
konyvet hasznaljak. Vilagossa valt azonban, hogy — mint egyeb tekintetben sem — 
az „utasftas az onallosagra” e kerdesben sem elegendo. Az oktatasi szakman beliilrol 
azonban ertelemszeruen nem indulhatott olyan kezdemenyezes, mely a tankonyv- 
engedelyezes rendjet s ekkeppen valamifele uj standardok kialakulasat eredmenyez- 
te volna. Az uj rendelet ezert nem is a tankonyvesek-szakertok helso eroviszonyait, 
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sokkal inkabb a szaktudomanyok erdekeit tiikrozte. A 28/1989-es MM rendelet 
szerint a miniszterium nemcsak a Tankonyvkiadot, hanem mas kiadot is valasztha- 
tott az altala megrendelt tankonyv kiadasara. A miniszterium szabadon valaszthatta 
ki azokat a (zomeben szaktudos es nem pedagogus) bfralokat, alcik a tankonyv 
megrendeleset-engedelyezeset elvegeztek. 


Rendszer(telen)-vdltds 

A rendszervaltas soran szinte valamennyi erdekcsoport felismerte, hogy a tankony- 
vengedelyezesnek — illetve a mar engedelyezett tankonyvek visszavonasanak — ori- 
asi politikai jelentosege van. A hagyomanyos egyetemi pedagogia-tudomanyt kep- 
viselo Magyar Pedagogiai Tdrsasdg a „tisztan pedagogiai-szakmai” tankonyvkont- 
roll mellett foglalt allast (Kozneveles 1990/02/02 , p. 3). A 90-es ev latvanyos 
szemelycserei, utcanevtabla-cserei, a bejelentett centralizacios intezkedesek utan 
mindenki azt varta, hogy gyors es ideologikus cserek lesznek, kemeny kez varhato 
a tankonyvpolitikaban is. A kormanyzat azonban a kilencvenes evek elejen megle- 
hetosen bizonytalan volt abban kerdesben, milyen eszkozokkel fogja iranyitani a 
tankonyviigyet. 

Az elsokent elkesziilt torvenykoncepcio, a Gazso Ferenc nevevel femjelzett javaslat 
(mindket alvaltozata) szerint a miniszterium az OKT javaslatara kozvetleniil meg- 
bfz fejleszto muhelyeket azzal, hogy tankonyveket dolgozzanak ki; a miniszterium 
evente kozzeteszi az ajanlott tankonyvek listajat. Az iskolak azonban nemcsale errol 
a listarol valaszthatnak. A tankonyvek hitelesitese az OKT feladata. A hitelesxto 
velemenyt annak szakbizottsaga adja ki. Nem hitelesitett tankonyv is hasznalhato. 
Tankonyvtamogatas egyreszt hallgatoszam utan, masreszt kozponti palyazati ta- 
mogatassal tortenne. Lathato, hogy a javaslat gyakorlatilag semmi kiilonbseget 
nem tett az allamilag elismert es el nem ismert konyvek kozott. 

Ebben a helyzetben azutan a tankonyvesek allaspontja erosen eltert abban, hogy 
mi a teendo. Vilhelm Jozsef, a Tankonyvkiado igazgatoja ugy velte, csak a kozokta- 
tasi torveny elfogadasa utan dolgozhatjak ki a rajuk varo feladatokat (Kozneveles 
1991/13, p< 5)- Diirr Bela igazgatohelyettes viszont azt hangsiilyozta: a Tankonyv¬ 
kiado sajat szakallara atdolgoztatott nyolcvan konyvet. Karlovitz Jdnos, a Tankony - 
vesek Orszdgos Szdvetsege (TANOSZ) vezetoje szinten az atdolgozas hfve volt, meg- 
pedig uj, kivanatos vilagnezetkent fogalmazva meg „a nemzeti hagyomanyok ki- 
domboritasat” (Kozneveles 1990/02/10 , pp. 10-11). Karlovitz az uj tankonyvek 
letrehozasaban kulcselemnek tartotta a Kdzoktatdsfejesztesi Alap tamogatasait. A 
tankonyvj ovahagyas leendo szervekent a TANOSZ egisze alatt mukodo Tankonyv - 
elmeleti Szakertok Testiiletet javasolta (Kozneveles 1991/27, p. 4). 

Az 1991 augusztus 9-en hozott 2004-es kormanyhatarozattal eldolt: a tankonyv- 
kiadas piacosodik, a miniszteriumi jovahagyas, tankonywe nyilvanitas azonban 
megmarad. A hatosagi funkciok ellatasara nyomban letre is hoztak az MKM tan¬ 
konyv- es taneszkozirodajat (Magyar Hirlap 1991/08/08 , p. 1). 
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1991 oszen a kozoktatasi tankonyvek teljes tartalmi feliilvizsgalatat rendelte el az 
MKM. (Korabban ilyen altalanos fel ill vizs gala t nem tortent, a regi tankonyvekbol 
bizonyos fejezetek- pi. az 1945 utani magyar tortenelemmel kapcsolatosak - egy- 
szeruen kimaradtak.) A tortenelemToldrajz-irodalom (azaz az ideologiai kulcstar- 
gyak) tankonyveinek szelekcioja a miniszterium altal kijelolt kiilso szakertokre 
bizatott; a tobbi, a tomegmunka pedig a Tankonyvkiado joga s feladata lett (Koz- 
neveles 1992/03/27p- 8). 

Az MKM tankonyv- es taneszkoziroda, melyet Durst Gyozo - a Tankonyvkiado 
volt igazgatohelyettese - vezetett, palyazati felhivast bocsatott ki. Uj konyvek meg- 
jelenteteset elsosorban az ideologiai targyak (tortenelem, irodalom, foldrajz, kor- 
nyezetismeret), valamint a legnagyobb piaci versenynek, legsulyosabb tarsadalom- 
politikai elvarasnak kitett idegen nyelvek teriileten szorgalmazta. A palyazati felte- 
telek kozott szerepelt, hogy gimnaziumban es szakkozepiskolaban egyarant hasz- 
nalhato konyvek legyenek. (Ez egyertelmuen szerkezetpolitikai dontes is, amikep-- 
pen az is, bogy a — Glatz Ferenc altal alapitott - Pro Cultura Hungariae Trefort 
Agoston Szakalapitvdnya a hat- es nyolcosztalyos gimnaziumok szamara keszitendo 
konyveket tamogatja.) (Kozneveles 1994/7\ p. 10.) 

A tankonyvek tamogatasa a taneszkozirodaban eseti merlegelessel tortent. A mi¬ 
niszterium jelolte ki a szakembereket, akik lektoraljak a keziratot. A tarnogatas 
elnyerese a lektoralas eredmeuyetol fiiggott. A megfeleloen atdolgozott keziratot az 
MKM azutan a tankonyvjegyzekben szerepeltette (HVG 1991/08/07 y p. 77). 


Az oktatdsi torveny es a tankonyvengedelyezes 

A legjelentosebb tankonyvengedelyeztetesi-tamogatasi konfliktusok ehhez az 1993 
januarjaig fennallott strukturahoz kotodtek. Akkor — egyidejtileg Andrdsfalvy Ber - 
talan miniszter tavozasaval — az MKM lathatdlag normativabb es kevesbe provoka- 
tiv megoldast keresett: a tankonywe nyilvanitas a tankonyvirodatol a kozoktatasi 
szakmai iranyitasi foosztalyhoz keriilt. Ez letrehozta a Tanterv-, Tankonyv- es 
Taneszkoztanacsot. Tagjai gyakorlo pedagogusok lettek ( FothiAkos ELTE adjunk- 
tus; Gemesne Nemeth Erzsebet kozepiskolai tanar; H Nagy Anna ELTE dekanhe- 
lyettes, Fiiggetlen Pedagogus Forum; Ligeti Csdkne tanito, a Budapest! Pedagogus 
Kamara elnoke; Mate Barnabdsne tanito; Szoke Agnes kozepiskolai tanar; Walarne 
Szurka Agnes kozepiskolai tanar) (Kozneveles 1993/35, p. 10). Marciusban es apri- 
lisban 73 szakmai szervezettol kertek javaslatot szakertokre, lgy mintegy 300 fds 
1 is taro 1 valaszthattak. 

Az oktatasi torveny vitajaban egyertelmuen kialakult a politikai partok aliaspont- 
ja is. A szocialistak szerint a Nemzeti Alaptanterv (NAT) szolgaljon alapui a tan- 
konyv- es taneszkozkesziteshez, az alapelvek pedig tartalmazzak a legfontosabb 
elveket, celokat es feladatokat, amelyeket a tankonyvfras soran figyelembe kell 
venni. A szocialista javaslat szerint a Tanterv-, Tankonyv- es Taneszkoztanacsnale 
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kilenc tagja van, akiket az orszagos szakmai szervezetek kepviseloi koztil a miniszter 
nevez ki hat evre. 

A szociahstak es a szabaddemokratak modositasai a muvelodesi es kozoktatasi 
miniszter — a kormanykoalfcio altal javasolt — jogkoret a tankonyvjegyzekbe torte- 
no felvetelrol torolni kfvantak. A FIDESZ — e kerdesben Fodor Gabor vezette — 
oktataspolitikaval foglalkozo kepviselocsoportja viszont a Kozneveiesi (ilk javasla- 
tuk szerint: Kozoktatasi) Tanacs a tankonyvj egyzekbe valo felvetelre szolo javaslat- 
teteli jogat kivanta megorizni: e dontest az OKT egy olyan allando tankonyv- es 
taneszkoz bizottsaga keszftene elo, mely tagjainak tobb mint a fele az Orszagos 
Kozoktatasi Tanacs tagja. Az SZDSZ viszont ezt a bizottsagot — melyet a kormany 
is tervezett, mint az OKT tanacsado szervet — dontesi jogkorrel kivanta felruhazni. 

A kormany elkepzelese szerint — amit a FIDESZ-esek elhagyni javasoltak — a 
torveny hatalyba lepeset koveto harom evig a tankonyvtamogatas osszegenek es a 
tamogatas modja meghatarozasanak a NAT kovetelmenyeire epiilo tankonyvcsere- 
ket kell szolgalnia (Modositdsok 1993). 

A tankonywe nyilvanftas rendjenek szabalyozasa vegiil az MKM joga maradt, az 
errol szolo rendelet kesobb lenyegeben az erintettek megkerdezese nelkiil jelent 
meg. A Kozoktataspolitikai Tanacs ki is nyilvanftotta, hogy az MKM nem kerte 
velemenyet a tankonywe nyilvan/tas, a tankonyvtamogatas, valamint az iskolai 
tankonyvellatas rendjerol szolo 1/1994 (II. 3.) MKM rendelet megalkotasarol 
(Kozneveles 1994/14, p. 10). 

A politikai partok allaspontja arrol is eltert, hogy kie a tankonywalasztas joga. A 
FIDESZ allaspontja szerint ez a finanszirozo onkormanyzat egyetertesevel a tantes- 
tiilet kozos dontese, hiszen a tankonyvek a tanulasi folyamatban egymassal ossze- 
ftiggo rendszert alkotnak, s nem targyankent kiilontilnek el; mfg az SZDSZ es az 
MSZP allaspontja szerint az eredeti javaslatban szereplo — a tantestiilet meghallga- 
tasat kimondo — korlat is eltorlendo, hiszen az serti az egyeni tanari szabadsagot. A 
torvenyben vegtil is az az eredeti elkepzeles maradt benne, hogy a tankonywalasz- 
tas a tanar joga, melyet a tantestiilet jovahagyasaval gyakorol. 


A tartalmi vitak harom fazisa 


Tudosok kontra pedagogusok 

A magyarorszagi tankonyvpolitikai helyzetet vizsgalva a - maba nyulo kozelrnultat 
elemezve — tartalmi vitak harom hullamat kiilonithetjuk el. 

A tartalmi vitak elso tipusa azzal kapcsolatos, amikor az egy iskolatipus-egy tan- 
konyv koncepcio ei^venyesiik Ebben az idoszalcban az oktataspolitikat kvazi-jogsza- 
balykent meghatarozo tanterv „megvalositasanak” egy es csak egy adekvat utja volt 
lehetseges. Ennek kovetkezteben a tantervi es tankonyvi vitak ohatatlanul osszeke- 
veredtek. A tankonyvek evtizedes mozdulatlansaga utan az uj tantervek le- 
gitimaltak egy-egy alapvetoen uj tankonyvsorozat bevezeteset. Igy altalaban mar a 
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tantervekben megjelent az a szemlelet - pi a szamtan-mertan helyett komplex 
matematika —, mely az uj tankonyvekkel kapcsolatos szakmapolitikai konfliktusok 
alapjava is valt. De - eppen „az egyetlen jarhato tit” elkepzelese kovetkezteben - az 
uj tankonyvek hasznalatara valo felkeszites a kotelezo - vagy „erosen ajanlott” - 
pedagogus-tovabbkepzesek targyava is valt. Itt a mas szellemben, mas paradigma 
menten iskolazott tanarok - kiilonosen azok, akik nem egyetemen, hanem foisko- 
lan, nem nappalin, hanem estin szereztek diplomajukat - hatarozottan ellenalltak 
az egesz addigi tudasukat megkerdojelezo szemleleti valtasnak. Nem veletlen, hogy 
ezen idoszak szaksajtojanak egyik legfontosabb kerdese, hogy kinek szdl a tan- 
konyv. Egyaltalan nem magatol ertetodo ugyanis, hogy a tankonyv arra valo, hogy 
a tanulo tanuljon belole, hanem, sokan ugy velik, arra valo, hogy vezerfonalat 
adjon a tanar szamara. S kiilonosen reformidokben — ahogy erre Victor Andrds 
tanarkepzo foiskolai docens ramutatott az 1981-es tatabanyai konferencian (Peda- 
gogiai Szemle 1981, p. 817). Ketfele ertelemben: targyilag is „tanarkepzo funkcioja 5 ’ 
van, valamint ennek alapjan kesziil a tanari tanmenet. 

A matematika tankonyv tigy alkalmas az ilyen tipusu oktataspolitikai konfliktus 
bemutatasara, hiszen meg a hetvenes evek korlatozott pedagogiai nyilvanossaga is 
tiikrozi a szaktanarok jelentos reszenek ellenallasat (Pedagogiai Szemle 1982 , p. 
337). Hasonlo tortenet a hatvanas evek fizika tankonyvee, melynek soran az erosen 
emelt szintu fizikatankonyvet Jdnossy Lajos akademikus aktivitasa kovetkezteben 
gyakorlatilag kiprobalas nelkiil, az OP I munkatarsak velemenye ellenere adtak ki 
(Pedagogiai Szemle 1989, p. 249). A tudos kemia tankonywel szemben kello felha- 
bo rodottsaggal jegyzi meg a tanarkepzos erdekkorhoz tartozo szakerto: „mar nem 
is az a dilemma, hogy a tanarnak vagy a diaknak szoke a tankonyt^. Ez a definicio 
nem a gyereke, nem a pedagogus^, hanem tulajdonkeppen a lektoroke. A szerzo 
nem mer egyszertien fogalmazni, mert akkor a szakma belekot ... a tankonyviro... az 
aldozata annak a lehetetlen helyzetnek, hogy neki kell megoldania a tudo many ban 
meg megoldatlan kerdeseket, s hogy tulsdgosan sokan szolnak bele a munkdjdbaP 
(Pedagogiai Szemle 1981 , p. 819. Kiemeles tolem — NPT). ,J\4elyik utat kovessek hdt 
a tankonyvek1A tudomdny rendszerenek vagy az elsajdtltds utjdnak logikdjdt A’ (Peda¬ 
gogiai Szemle 1981, p. 820. Eredeti kiemeles.) 

A gyakorlo iskolai vezeto, tankonyvszerzo Honti Mdria ramutatott, hogy a tan- 
konyvet a tanarok a tantervi anyag objektiv realizaciojakent fogjale fel, ami ponto- 
san megmondja-megmutatja, hogy mit, milyen melysegben kell tanitani, ami ta- 
masz a tananyag belso aranyainak, sulypontjainak meghatarozasaban... „a tanme- 
netkeszitesben ... sok pedagogus a tankonyvet ma elsosorban nem eszkoznek, ha¬ 


nem dokumentumnak tekinti. A tankonyv felertekelodese a pedagogusok belso 
bizonytalansagaval fiigg ossze. Igy no a tankonyv felelossege omnaga realis hatarai 
lole... A diakok az ismeretek attekintheto rendjet varjak: a gimnazistak tudoma- 


nyossagot, altalanos iskolasok erdekesseget.” (Pedagogiai Szemle 1981, p. 824). 

Ez a konfliktus a „tankonyvesek” es a „tud6sok” kozott nemcsak szaktar^aknal 
ervenyesiilt. Jellemzd modon az MTA Szocioldgiai Tanulmdnyok sorozataban 
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szembesiilt a tankonyves szakma eloszor a tankonyvek abszurd vilagkepevel, azzal, 
bogy az alsos tankonyvekben a munka vilaga maga a fold re szallt menyorszag, 
konfliktusmentes vilag (Haber & H. Sas 1980). 


Tuddsok kontra tudosok (Tank'dnyvhabortl) 


Az li j tipusu konfliktus — azaz, amikor mar nem az akademikus tudomanyossag 
tekintelye all szemben az oktatasi korokkel - az irodalomtankonyvvel kapcsolatos 
„haboru”-ban tanulmanyozhato. A nemzeti tudat integralasaert hagyomanyosan 
felelos tantargy tananyaga az 1950-es evek ota alig valtozott. Az irodalomtanitas 
presztfzse igen melyre siillyedt, oraszama csokkent, a tankonyvek 10—15 ev kesessel 
vettek at az eredmenyeket. A tankonyvek koncepciojat az a felfogas uralta, bogy az 
irodalomnak fo- es melleksodra van, az egyes szerzok es egyes muvek helyet tarsa- 
dalmi-politikai allasfoglalasuk hatarozza meg. 

Ezzel a helyzettel ugyan a tanarelit - pi a gyakorlo iskolak tanari karanak jo resze 
, illetve a tantervkeszitoi csopart zome — elegedetlen volt, attorest megsem ez az 
elegedetlenseg, hanem a szaktudomanyon beltili csoportkiizdeiem hozott. Egy fia- 
talabb - harminc es otven kozotti - irodalomtorteneszdrodalGmeszteta-csoport 
felismerte, hogy strukturalista szempontrendszeriiket az altaluk „baroknak” neve- 
zett hagyomanyos, idosebb (altademileus) irodalomtorteneszi elittel - es az oleet 
tamogato partkozponttal — szemben sem az egyetemi, sem az akademiai szferaban 
ervenyesfteni nem tudjak, nem „kapnak” evfolyam-eloadasokat Budapesten, leg- 
feljebb specialkollegiumokat videken, nem rendelnek tollik kezikonyv'-fejezeteket, 
legfeljebb elturik, hogy tanulmanyaikat megjelentessek. 

Ugy veltek, hogy a „barok” figyelme nem terjed ki a kozepiskolai konyvekre, s 
hogy a 72-es parthatarozat vegrehajtasanak stirgeto kenyszere, az uj tankonyvek 
iranti elemi igeny elaltatja majd az ideologusokat is. (Nem kerestek azonban — egy 
szuk OPEs koron kiviil — szovetsegeseket a magyar tanarelitben.) Ennele koszonhe- 
to, hogy amikor a „keson ebredo” aleademikus-professzori csoport 1978-ban fel- 
szolitotta a minisztert az irodalomtanterv visszavonasara, az elsos leonyv mar 
nyomdaban volt. 

A megjeleno tankonyv(ek) ellen hihetetlenul szeles tamadas bontakozott ki. A 
hagyomanyos akademikus elit (Nagy Peter, Pandi Pal) es a tradicionalis marxista 
esztetika hegemoniajan orkodo ideologusok (pi. Hermann Istvan) termeszetes szo- 
vetsegesenek bizonyult a konyv nemzetietlenseget tamado Csurlea Istvan (Magyar 
Nemzet 1982/02/13). A konyv azonban viszonylag szeles koru ellenallast valtott ki 
a tanarok koreben is; nemcsak azert, mert az irodalomtanitas hagyomanyait, a 
tanari g) r akorlat evtizedeit kerdojelezte meg, hanem mert ket alapveto jeggyel nem 
szamolt. 


Egyreszt azzal, hogy a kozepiskolai irodalomtanitas egesz legitimacioja annale 
„nemzeti tantargy” mivoltaban, „a magyar tortenelmet” hordozo es tukrozo mivol- 

taban rej'lik. Azaz: a koztudatban nem esztetikai tantargy, hanem torteneti jeJlegn. 
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A magyar irok es koltok helyi erteket - a nem vulgarmarxistak szerint is - torteneti 
helyiik es szereplik (a tradicionaiisoknak a „nemzeti megujulasban”, a modernek- 
nek a „magyar tarsadalom, kozrzles polgarositasaban” betoltott szerepiik), es nem 
esztetikai ertekeik hatarozzak meg. Annak ellenere lgy volt — es a tapasztalatok 
szerint lgy is maradt hogy eppen e legbefolyasosabb torteneszcsoportok - eliikon 
Bere?td T. Ivdnnal - hangsulyoztak: a tarsadalomtudomanyi-tortenettudomanyi 
„blokkon” kiviil kell egy „irodalmi-esztetikai tantargyblokkot” letesxteni. (A torte- 
neszek ezen torekvese mogott termeszetesen oraszam-novelesi - es a kozgazdasag- 
tudomany szempontrendszerenek beemelesere iranyulo - ambiciok ailtak. Hiszen 
ha az iskolat pusztan a human-realtargyak dualizmusara osztottak, lenyegesen ne- 
hezebb volt a termeszettudomanyok indokolatlan tulsulyaval ervelni.) 

Nem szamoltak tovabba a „tankonyvelmelet allasaval”, illetve a diakok „eletkori 
sajatossagaival”. Referenciacsoportjuk nehany elitgimnazium volt. A tankonyv lek- 
tora, Horvath Ivan - a maximalizmus vadjaval szemben - az 1945 ill. 1918 elotti 
tankonyvek szinvonalara hivatkozott, s elutasitotta azt a megfontolast, hogy mas 
volt akkor es mas most (marmint a hetvenes evekben) a gimnaziumok tarsadalmi 
osszetetele. A tankonyvcsata egyik „hose”, Veres Andras maga fogalmazott tigy 
evek multan, hogy a csatat a „barokkar szemben megnyertek, a tanaroIdeal szem¬ 
ben viszont elveszitettek, hiszen azok tomegesen elutasftottak a tankonyv haszna- 
latbavetelet. Ennek a veresegnek, illetve elutasitasnak persze nem esupan az az oka, 
hogy a tanarok kenyelmesek es reformoknak ellenallok voltak, hanem az is, hogy a 
hagyomanyos tanari elit „elit mivolta” - ellentetben a szazadfordulo tudos tanara- 
ival — immar tandri-modszertani kepessegekben , sikerekben manifesztalodott. Ezen 
tanarok szamara elfogadhatatlan volt a sajatos tankonyvmufaj semmibe vetele, az 
eletkori sajatossagok letenek elutasftasa (Kozneveles 1990103115 , pp. 10—11). 

Sajatos modon megis ehhez a tudomanyos ertelemben rendkfvul korszerti — de 
tanari percepciora kevesse hasznalhato — tankonyvhoz kotodik a hagyomanyos 
tanar-tankonyv viszony felbomlasa. Ugyanis korabban a poszt-sztalinista szemlele- 
tu tankonyv nem hasznalatat, a benne talalhato megallapitasok vissza nem kovete¬ 
leset azzal lehetett magyarazni, hogy a tankonyv mar nem korszerti, meg nincsen 
helyette tij, a „dogmatizmustol megszabadult, szocializmushoz adekvat” tankonyv, 
addig ezutan a tanar es szakfeliigyelo egyarant esak azt mondhatta: en nem ertek 
egyet a tankonywel, szdmomra ez nem hasznalhato stb. A tankonyv elutasitasabol 
sole tanar a szalekozepiskolak szamara nyomtatott tankonyvet vasaroltatta meg 
dialejaival; azaz a klasszileus tervgazdasagi logika eppugy csorbat szenvedett, mint az 
egy tanterv-egy iskolatipus-egy tankonyv logika (Pedagogiai Szemle 1981 , p. 836). 

Mar 1981-ben felvetette az OP1 fdigazgatd-helyettese es ezzel foglalkozo munka- 
csoportja a parhuzamos tankonyvek helyesseget, hiszen atmenetileg ilyen meg a 
hatvanas evekben is volt, a 72-es parthatarozat ota pedig leifejezett toreleves mutat- 
kozott ilyenek letrehozasara (Pedagogiai Szemle 1987> p. 433). Megis - legalabbis a 
kozepiskolak szamara - esak ezutan valt elfogadhatova, hogy a szakkozepisleolak 
gimnaziumi, a gimnaziumok szakkozepiskolai tankon}^veket is hasznalni kezdtele. 



o 


NAGY PETER TIBOR: TANKON YVPOLITIKA... 


527 


A tanarok ugyan kevesse hasznaltak az irodalom reformtankonyvet, de a nyolcva- 
nas evek politikai helyzete azt mar nem engedte meg, hogy a tankonyvet „betilt- 
sak”, azaz levegyek a tankonyvlistarol. Az akkori politikai logika a tankonyv terme- 
szetes marginalizaiodasaban bfzott, s mint nehany kiemelkedo pedagogus, nehany 
elitiskola sajatos luxusat, el kfvanta turni. Az „antimarxizmus” mar nem volt ele- 
gendo vad a kdnyv leallftasahoz a nyolcvanas evekben: a nemzetietlenseg a kilenc- 
venes evekben mar elegendo vad volt ehhez, fgy a konyv lekeriilt a tankonyvlista¬ 
rol, fgy nem szolgalhatott veszedelmes konkurenciakent az uj idok szellemenek 
megfelelo tankonyveknek, pi. Nemeskurty Istvdn kezikonyvenek. (Kozben, bar uj 
szerzok is feltuntek, a regi „barok” egyik legnevesebbike kapott megbizast iroda- 
lomtanari kezikonyv keszftesere.) 

A tortenet epilogusahoz tartozik, bogy az MKM — nem leven megelegedve a 
piacot elborfto irodalomtankonyv kfnalattal — 1994-re kiadta Benedek Istvdn (a 
Magyar Ujsagfrok Kozossege elnoke, a Hunnia es a Magyar Forum torzsszerzoje) 
szerkeszteseben Rendiiletlenul — A hazaszerzetet versei ciniu kiadvanyt, melyet 
ajandekkonyvkent — kvazi tankonyvkent — juttatott el az iskolaknak. Baranyi Ka¬ 
ro ly foosztalyvezeto maga mutatta be az uj tankonyvet, mely nemcsale szoveggyuj- 
temeny volt, hiszen a tortenelml hatter ismertetesevel, a megerteshez sziikseges 
jegyzetekleel es a koltok rovid eletrajzaval keszlilt - a sajtonak: „ket nemzedek 
eletebol kimaradt az az elmeny, amit a himnikus magyar lira nyiijtani tud annak, 
aki megtalalja” — hangzott el a sajtotajekoztaton (Kozneveles 1994/5p. 11). 


Tudosok kontra politikusok 

A rendszervaltas utan kovetkezett be a tartalmi tankonyvbotranyok harrnadik tfpu- 
sa. Ez a tortenelemtankonyveldeel volt kapcsolatos. A tankonyvbotrany ket „parhu- 
zamos tortenet” kore szervezodott: az egyik a „nem kfvanatos szellemisegu konyvek 
tilalma”, a masik a „kfvanatos szellemisegu konyvek kiemelt allami tamogatasa” 
alcfmet kaphatja. 

A rendszervaltast kovetoen az MKM ligy ftelte meg, hogy a legsiirgosebb feladat 
az 1945 utani tortenelemmel kapcsolatos uj tankonyvet adni a tanarok, diakok 
kezebe (Magyar Htrlap 1990/12/7\ p. 11). Az 1945 utani tortenelemhez - inkabb 
a tanarok, mint a diakok eligazftasa vegett — az MKM javasolta a Hitel ben megje- 
lent tortenelmi osszefoglalast, nem allithatta azonban, hogy az potolhatna egy 
tankonyvet (Kozneveles 1991/16\ p. 12). 

Az MKM altal meghirdetett tortenelem-tankonyvpalyazatra nem akadt vallaiko- 
zo, fgy veglil a Politikatorteneti Intezet kornyezetehez tartozo Magyar Lajos Alapit- 
vdny liberalis es szocialista iranyultsagu torteneszeket felkerve fratott egy tankony¬ 
vet. A konyv legtobb szovegreszenek szerzoje, az egesz szoveg egybeszerkesztoje 
Borsdnyi Gy orgy volt, akinek nevet a szakmanal szelesebb politikai kozvelemeny 
meg a hetvenes evek vegen betiltott Kun Bela eletrajza kapcsan ismerhette meg, s 
aki ebben az idoben mar a becsi egyetem professzora is volt. 
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A miniszterium elobb elfogadta, majd - solcak szerint Bern teri nyomasra- szak- 
mai szempontbol tobb izben „meg nem felelonek” nyilvanftotta a tankonyvet 
(Magyar H/rlap 1992/02/12, p. 5). A tankonyvszerzok segftsegdre sieto ellenzeki 
partok, onkormanyzatok, szakmai szervezetek a kerdest ettol kezdve termeszetesen 
politikai iigykent kezeltek. Az ezt koveto sajtobotranyt tarthatnank pusztan a szo- 
kasos ideologiai csetepatek egyikenek is, megis ugy veljiik, ennek a botranynak van 
elvi tankonyvpolitikai jelentosege. Ugyanis e tankonyv letrejottenek modja min- 
den olyan kriteriumnak megfelelt, amit egy ilyen processzus ele egyaltalan allitani 
lehet: 

— A tankonyvet a korszakkal foglalkozo, szakmailag formalis (kandidatusi es 
nagydoktori fokozattal rendelkezd) es informalis szempontbol legitim tortene- 
szek irtak, tudomanyos allitasaikat azonban nem szakmai forumok vontak ket- 
segbe, hanem az allamigazgatas, illetve a politika. 

— A szoveg tankonywe alakitasa minden addigi tankonywel ellentetben nem- 
csak tudomanyos, hanem gyakorlati szempontbol is peldamutatoan tortent: dia- 
kok, gyakorlo pedagogusok es modszertannal foglalkozo szakemberek tucatjai 
tobb alkalommal megvitattak (gyakorlatilag a Magyar Tortenelmi Tarsulat ta- 
nari tagozata, es a BTK szakmetodikai tanszekcsoportja jovahagyta azt), mint- 
egy elore szimulaltak es kiszurtek a lehetseges szakmai konfliktusokat. 

— A Tankonyvkiado altal felkert szaklektorok elfogadtak a muvet es a miniszteri¬ 
um engedelyezte azt, kvazi szimulalva a kesobb torvenyben leszogezett Orszagos 
Koznevelesi Tanacsi tevekenyseget. 

Kozben a miniszteriumbol kiszivarogtak olyan informaciok, hogy a tankonyvet 
be akarjak tiltani. Kesobb ezt cafoltak, de tobbek maig egybehangzo visszaemleke- 
zese szerint eihangzott az MKM szovivo szajabol, hogy „az a tankonyv, amely a 
miniszterium tarnogatasaval kesziilt, meg kell feleljen bizonyos vilagnezeti elvara- 
soknak”. E megnyilatkozasban az ellenzek es a szalunai kozvelemeny into jelet 
latott. Ugy veltek, ez bizonyltja, hogy a kultusztarca a rendelkezesre alio kozhatal- 
mat nem a szaltmai normak ellenorzesere, hanem meghatarozott vilagnezet terjesz- 
tesere akarja felhasznalni. Pel kell tenni a kerdest — hangsiilyoztak —, hogy mindez 
a lelkiismereti es vallasszabadsagrol szolo torvennyel, illetve a Magyar Koztarsasag 
Alkot many aval osszhangban van-e. 

Tovabbi botranyko volt, hogy a miniszterium az altala engedelyezett tankonyv- 
hoz kiegeszito (!) szoveget juttatott el. Mig az elso sajtomegnyilatkozasokbol vila- 
gos volt, hogy a miniszteriumnak a konyv bizonyos ertekelesei ellen van kifogasa, 
addig a kesobb! megnyilatkozisokbol tigy tunt, mintha targyi tevedeseket kfvanna 
helyreigazitania. A „tankonyv pontatlansagai es bibaE-rcl szolo lajstrom azonban 
egyetien kivetellel szemleleti es politikai kifogasokat sorol. (Az egyetlen kivetel, 
amikor a lajstrom helyreigazltja a magyarorszagi nemetek szamat, maga is igen 
vita that 6 adatot tartalmazott.) 

Honapokkai a vita lezajlasa titan ujabb tamadas indult, amely elokesziteni volt 
hivatott egy valoban „tamogatottankonyv bevezeteset. Kdlmdn Attila allamtitkar 
megis me left c a „targyi tevedesek’ vadjat a Borsanyi-fele tankonywel szemben 
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(Magyar Hirlap 1992/10/04 , p. 5)> A kormanyszovivo altal korabban kijelentett, 
majd hivatalosan cafolt allaspontot, hogy az allamilag tamogatott tankonyvnek a 
kormanyzat szellemiseget tiikroznie kell, megerositette azzal, bog)/ „a legfobb kifo- 
gas egyebkent az volt, hogy a konyvek szemlelete till rozsaszinu”. 

A tankonyvkerdesbol atlathatoan partkerdes valt azzal, bogy az uj hivatalos alta- 
lanos iskolai tankonyv szerzoje Fekete Pdl MDF-es kepviseld lett. A szerzoi mino- 
segeben ellenerdekelt, partpolitikailag ellenerdekuen elkotelezett Fekete Pair bfzta 
meg az MKM a Magyar Lajos Alapitvany fele tankonyv lektoralasaval. 

A kozpenzekbol gazdalkodo Nemzetl Tankonyvkiado Vallalat igazgatoja, aki 
vallalatvezetokent termeszetesen nem viselt politikai felelosseget, politikai megite- 
lesnek vetette ala a benyujtott keziratokat, illetve a megjelent konyvek U-jra- 
megjelenteteset. A konyveket ttilzottan baloldalinak minositette (Heti Magyaror - 
szdg 1992/09/04 ’ p. 6). Ugyane kiado munkatarsa minositette az altaluk tamoga- 
tott tankonyvet a „kereszteny-nemzeti ertekrendhez” kozelebb allonak (Nepsza- 
badsdg 1992/09/24, p. 11). 

A Tortinelemtandrok Egyesiilete kozben kimondotta — nem annyira a Borsanyi-fe- 
le, hanem a kozben szinten felretett Bihari Peter-fele tankonyv vedelmeben — 3 
hogy „minden alternativ tankonyvnek lehetoseget kell biztositani ahhoz, hogy 
tankonywe valhasson” (Magyar Hirlap 1992/10/13? p. 5; Nepszava 1992/10/12 , p. 4). 

Az uj kormanyzat altal bevezetett, es a megfelelo kormanyzati nyilvanossag segft- 
segevel hivatalossa tett tortenelem tankonyvek koztil harom konyv kavart igazi 
botranyt. 

A Fekete Pal-fele konyv tortenelemszemleletebol nem lett kiilon iigy, annak 
egyetlen elfogultsaga a rendszervaltasra esik: az esemenyeket az 1990 oszi onkor- 
manyzati valasztasokig nyomon koveto konyvbol valahogy kimaradt Goncz Arp ad 
es a koztarsasagi elnoki intezmeny. A konyv utolso mondata fokozottan kihivta 
maga ellen a sajtot: ,A Parlamentbe visszatert a tobbparti szocsatarozas, a megfeszi- 
tett tempoban dolgozo torvenyhozok gyakran a sajto celtablaiva lettek.” 

E konyv ellen persze modszertani bfralatok akadnak nagyobbreszt, mondvan, 
inkabb kis zseniknek valo, atlagos 14 eveseknek erthetetlen. Miklosi Ldszlo a Tor- 
tenelemtanarok Egyesiilete tigyvezetoje azt hangsulyozta, hogy az egyesiilet lektori 
jelenteseben foglaltakat sem a szerzo, sem az engedelyeztetok nem vettek figyelem- 
be, sot az MKM-szovivo nem atallotta azt mondani, hogy a konyv „senki altal nem 
tamadott’f Allitolag a konyv szerzoje maga is belatta, konyve till magas szinvonalu 

(HVG1992/43 ., p. 75)- 

A kozepiskolak IV. osztalyosai szamara (a szakmai korokben addig ismeretlen, a 
kormanypart vezetesehez rokoni szalakkal kotodo) Rubovszky Peter frt egy vazlatos 
fuzetet. Az anyag nyelvezete es szervezete igen primitiv, brosura-szeru. Kesobb a 
helyzetet szakmai ertelemben mentendo, a Tankonyvkiado vezetoi a „magtan- 
konyv” egyik valtozatakent ldvantak bemutatni. Arra azonban ok sem tudtak sem- 
milyen magyarazatot adni, hogy a tankonyvek piacositasat szorgalmazo kormany- 
zat miert osztogatta ingyen az iskolaknak a fuzetet (Kdzneveles 1992/11/06 ’ p. 4). 
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E teny azonban a tankonyvpolitika elemzojet feljogosftja arra, hogy e „magtan- 
konyv” tortenelemszemleletevel kiemelten foglalkozzek, hiszen ilyen merteku kor- 
manyzati tamogatast - a ket ewel kesobb kibocsatott, s mar emlitett Benedek 
Istvan-fele magyar tankonyvet leszamitva - egyetlen konyv sem kapott. 

Megallapithato, hogy a konyvet - tul olyan aktualpolitikai provokaciokon, mint 
az 1919-es diktatura MSZP-s diktattirakent valo aposztrofalasa - alapvetoen a 
Horthy-korszakkal, a kereszteny nemzeti gondolattal valo azonosulas hatarozza 
meg. A szerzo a zsidokerdes elemzeseben Matolcsy Matyds es a harmincas evek 
jobboldali publicisztikajanak erveleset kovette. ( Ne feledjiik: ebben az idoszalcban 
a miniszterelnok, a kuliigyminiszter, a honvedelmi miniszter, a beliigyminiszter 
rendszeresen tett nyilatkozatokat a Horthy-korszak megfteleserol, mely a minisz- 
terelnok Horthy ujratemetesevel kapcsolatos atfogo interjujaban csucsosodott Id. E 
tortenelemszemlelet meg torvenyszovegbe is bekeriilt: az elso karpotlasi toi*veny 
preambuluma szerint az allampolgari jogegyenloseget elsokent a mdsodik zsidotor- 
veny sertette meg.) (Nagy 1993). 

Igazi politikai botranyhoz azonban a tankonyv kovetkezo felmondata vezetett: 
„Ma mar a faji megkiilonboztetes minden formajat elfteljiik, hisz ez a szemlelet a 
fesziiltsegek megoldasa helyett meg sulyosabbak kialakulasahoz vezet.” A „hisz” 
kezdetu mellekmondat szerint ugyanis a zsidotorvenyeket nem belso tartalmuk 
miatt kell elitelni, hanem mert sulyosabb fesziiltsegekhez vezettek. (Nem merven 
azt gondolni, hogy a szerzo a holocaustot tekinti „fesziiltsegnek 5 \ csak arra lehet 
gondolni, hogy „a zsidosag” 1945 utan jatszott szerepere gondol.) 

A kozepiskolak IV. osztalyosai szamara sziiletett nem brosiiraszeru, hanem valodi 
tortenelemkonyvet — a szakirodalomban ugyancsak ismeretlen - Seifert Tibor irta. 
E konyvet az MKM hivatalos lap)a semmilyen mas konyvnel nem tapasztalt terje- 
delemben mutatta be, s egy evig az MKM hivatalos tankonyvjegyzekenek egyetlen 
tortenelemtankonyve volt. A konyvet Raffay Erno HM allamtitkar, Trianon es a 
Mussolini-szimbolumokkal kapcsolatos politikai iigyekrol ismert torteneszkandi- 
datus es Varga Gyozo az MKM jogi foosztalyvezetoje lektoralta. Ismet kvazi-hiva- 
tales dokumentumrol leven szo, a reszletesebb tartalomelemzes itt sem volna er- 


dektelen. A szerzo lathatolag azonositja magat a harmincas evek uralkodo eszmei- 
vel: am it ez esetben meg nyelvi eszkozei is bizonyitanak. 

A „mi, a Horthy korszak” tudat olyan eros, hogy minden olyan esetben, amikor 
a magyar sag antifasiszta vonasai hangsulyozhatok, a szoveg tobbes szam elso sze- 
melyre valt: „fogadtuk es segitettiik azt a 130-140 ezer lengyelt” (p. 11.) „...Teleki 
tudta, hogy ha engediink a nemet nyomasnak, az haborut jelent”. Viszont: Ujvide- 
ken a razzia soran „Magyar tisztek iranyitasaval 3-4000 embert gyilkoltak le...” A 
kiugrasi kiserletet „megprobaltuk... Ami ezutan kovetkezett, nem a magyar nep, 
hanem egy elenyeszo kisebbseg terror es gyilkossagok aran vegrehajtott ordogi 
cselekedete volt.” A tankonyv velemenye, hogy a zsidotorvenyek nem alkotmany- 
ellenesek, inkabb csalt kitunik abbol, hogy „Bardossy... nem tett tovabbi lepeseket 
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az alkotmanyossag korlatozasara. Bardossy terjesztette be es fogadtatta el a harma- 
dik zsidotorvenyt.” 

Az 1945 utani korszak abrazolasa reszben politikai ropiratszeru nyelvevel: „hfr- 
hedt kommunista”, „embernek sem nevezheto emberek”, reszben azzal tunik ki, 
hogy a kadari rendszert sem az elozmenyekkel, sem a kornyezo orszagokkal nem 
hasonlitja ossze, statikus kepet best az otvenes evek vegetol a nyolcvanas evek 
vegeig. A Csurka Istvan nevevel femjelzett politikai ervelest is viszontlathatjuk: „az 
AVH-sok eltavolitasa a beliigyi szervekbol, es elrejtesiik a magyar gazdasagi es 
kulturalis eletben, elsosorban a televizioban, radioban, ujsagoknal, klilkereskedel- 
mi vallalatoknal” jellemzi a konszolidaciot. 

A kormany tamogatta tankonyv a ket nagy vetelytarssal „termeszetesen” nem 
banik targyilagosan: A „Szabad Demokratak Szovetsege ... sokarcu, igen sok ki- 
sebb-nagyobb pozfcioban levo szakembert is magaba fogialo politikai szervezet”. 
Az MSZP vezetesebe „sulytalan, jelentektelen emberek, valamint az apparatus jol 
ismert, de levitezlett tagjai is” bekeriiltek. Az elodszervezet „pozitiv hagyomanyai- 
nak vallalasa rogton ketsegesse tette, hogy csakugyan uj part alakult-e”. 

Tanulsagkent megallapithatjuk: a tankonyvek pluralizmusa lehetetlenne es folos- 
legesse teszi, hogy mindenkinek megfelelo tankonyvek kesziiljenek. Ahhoz azon- 
ban, hogy az iskolak vilagnezeti semlegessege megvalosuljon, ligy tunik, tovabbra 
is elkeriilhetetlen lesz, hogy a tankonyveket valamifele tankonywe nyilvanftasi 
eljarasnak vessek ala, amelyben valakik, valamilyen eljarasban minositik viszonyla- 
gos targyilagossagukat. Itt mar csak az a kerdes, hogy alkalmas-e egy ilyen — kor¬ 
many zati ciklusokon atnyulo - feladatra a nyilvanvaloan politikai-ideologiai prefe- 
renciak alapjan megbizott tankonyvtanacs, vagy mas megoldast kell keresni. 


Finanszirozas/terjesztes 

A magyar tankonyvrendszer mar a tankonyvpiac letrejotte elott finanszrrozhatat- 
lanna valt. A tankonyvek szama es mennyisege egyarant hihetetlen mertekben 
megnott. Mig a hatvanas evekben mintegy 500-fele, 1988 koriil mar 1500-fele 
tankonyvet adtak ki, 2000 tonna papir helyett mintegy tizezer tonnat felhasznalva. 
A tantervi specializacioval egylitt nott a tankonyvek szama: 1988-ra a szakkozepis- 
kolaban biologiabol negy, matematikabol a kozepfoku oktatasban 64-fele tan¬ 
konyv volt forgalomban (Kozneveles 1990/01/19, p. 20). Az adott rendszerben a 
tankonyvkiadasok mersekleserol szolo politikai dontesek eredmenytelenek marad- 
tak. Hiaba hozott 1983-ban a miniszter hatarozatot a tankonyvek szamanak csok- 
kenteserol, a kovetkezo evekben nem kevesebb, hanem ketszazzal tobb tankonyv 
jelent meg a Tankonyvkiado gondozasaban. Mivel 1957-es arakon kellett a tan¬ 
konyvet arulni, a tankonyvfajtak szamanak novekedese meg gyorsabban novelte az 
ezzel kapcsolatos allami kiadasokat, mint az inflacio. A terjesztonek is a Tankonyv¬ 
kiado fizetett, semmifele erdekeltsegi rendszer nem mukodott. Ugyanakkor taka- 
rekossagi erdekeltsege senkinek nem volt, hiszen a tankonyviro szakemberek erte- 
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lemszeruen a tankonyvek szamanak, terjedelmenek boviteseben voltak erdekeltek, 
normativ nyereseg a veszteseges tankonyveken is volt a Tankonyvkiadonal (Kozne- 
veles 1990/01/19\ p. 20). 

Meg a rendszervaltas elejen is az volt a gyakorlat, hogy a PM a miniszterium 
kihagyasaval kozvetleniil a Tankonyvkiadonak utalta a penzt. Igy a miniszterium 
- mar a sajat szferaja feletti ellenorzes megorzese vegett is - erdekeltte valt abban a 
megoldasban, hogy a penzt ne a kiado, hanem a miniszteriumon keresztiil az 
iskolak, s ezeken keresztiil a tanulok kapjak. A PDSZ ezt a tamogatasi rendszert 
szocialis alapon tartotta elfogadhatatlannak, hiszen ez elvette a szocialis kiegyenlf- 
tettsegert felelos onkormanyzattol a difFerencialis lehetoseget (Kozneveles 1991/25, 
p. 17). Masfelol viszont meg a Gazso-fele torvenyjavaslat elokeszitesenek idoszaka- 
ban sem kivantak lemondani arrol, hogy allamilag is megrendelhessenek bizonyos 
konyveket, akar a palyazati ut megkeriilesevel, ahogy ez a mar idezett Fekete Pah 
fele tortenelemtankonyv eseteben tortent. 

A mar idezett 2004/1991-es rendelet szerint a tankonyvkiadast es -terjesztest 
fokozatosan piaci alapra kell helyezni. A tankonyv szabadaras termek, megvasarla- 
salioz a tanulok kapnak tamogatast. Ha a sziikseges tankonyv nem szerepel a piaci 
kinalatban, akkor van helye allami megrendelesnek. Az iskolak a tanulok aranya 
szerint kozvetleniil vagy onkormanyzat utjan kapnak majd allami tamogatast. Az 
iskola dont annak felhasznalasarol. Szakmai tankonyvekhez adott tamogatassal 
tovabbra is az FM, MiiM, NM gazdalkodik. A miniszteriumok rendelik a szakmai 
tankonyveket. 

Ha az aremelkedes iitemet nezziik, ez 1991'ben pi. 85%-os (Magyar Htrlap 
1991/08/08, p. 1), 1993-ban 50%-os (Magyar Htrlap 1993/05/12 , p. 6) volt, ami 
messze meghaladta az inflaciot (Kozneveles 1991/27, p. 3). 

A tiszta piaci logika azonban lathatoan nem igazan mukodott. Eloszor is a hagyo- 
manyos tankonyvigenylo lapokat az MKM a Tankonyvkiadoval keszittetett, a 
tobbivel nem. Ez a mar iskolai gyakorlatban elterjedt konyvek forgalmazasakor is 
akadozasokhoz vezetett, hiszen pi. nem keriilt fel az igenylolapokra az eredetileg a 
Tankonyvkiado altal kiadott Meixner-Romankovics olvasotankonyv-csalad, mert 
ezek utannyomasara a szerzo sajat kiadot alapitott (Kozneveles 1992/03/27, p. 8). 

Zavarkent jelentkezett, hogy a legtetszetosebb tankonyveket felvasarolja „a piac”, 
s fgy nem jut el a celzott logopedusokhoz stb. Igy az MKM nehany tankonyv zart 
vagy korlatozott terjeszteset rendelte el, ezekrol csak a tankonyvj egyzekbol lehetett 
tudomast szerezni (Kozneveles 1992/03/27, p. 8). 

A kiadassal kapcsolatos politikai fesztiltsegekre visszahatottak a terjesztesi botra- 
nyok, melyek 1992 oszen a szakmai szervezetek, szakszervezetek, illetve a terjesztok 
kozotti konfliktusoldhoz vezettek, s melyeket itt most nines teriink kifejteni. Min- 
denesetre Kalman Attila politikai allamtitkar maga is iigy ertekelte a tortenteket, 
hogy „nem sikeriilt a tankonyvterjesztes reformja”. (A reszletekrol lasd a Magyar 
Hirlap alabbi szamait: 1991/08/30, p. 5; 1992/02/05, p. 4; 1992/02/06, p. 4; 
1992/02/12, p. 5; 1992/02/17, p. 4; 1992/04/02, p. 3; 1992/04/13, p. 4; 
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1992/08/27, p. 3; 1992/08/28, p. 8; 1992/09/05, p. 8; 1992/10/05, p. 15; 
1992/11/17, p. 5.) 

Az 1993 tavaszara elkesziilt t an konyvtamogatas - tervezet — a mar ekkor remelt, de 
csak nehany honappal kesobb megkapott vilagbanki hitel bazisan — egyreszt elo- 
gyartasi hitelt kivant adni a kiadoknak, masreszt kedvezmenyt a vasarloknak, tanu- 
lonkent 5—600 Ft-ot. A Fiiggetlen Pedagogus Forum tiltakozasa ellenere ez a 
tamogatas csak azoknak jart, akik a tanko n yvl is taro 1 valasztottak, fgy a kiserleti 
iskolak jelentos hatranyt szenvedtek (Kozneveles 1993/14, p, 11; Magyar Hirlap 
1993/04/24, p. 3; Magyar Hirlap 1993/06/04, p. 4). 

1993. aprilis 22-en a kormany dontest hozott az egy tanulora juto tamogatas 
noveleserol, toy abba hitelgaranciat is vallalt, hogy a kiadok banki kolcsonhoz jus- 
sanak. (Az MKM a parlamenti bizottsag iilesen a PM-et tette felelosse a hitelgaran- 
cia elmaradasaert.) (Kozneveles 1993/18, p. 4.) 

A „tiszta piaci logika” ellenlabasai kozott a megyei pedagogiai intezetek is felbuk- 
kantak. Javasoltak, hogy azokat a kiadokat, amelyek az intezetek altal fenntartott 
bemutatohelyeken valo kozzeteteltol elzarkoznak, illetve nem vallaljak a folyama- 
tos konyvesbolti arusftas megszervezeset, zarjak ki a tankonyvpiacrol. „Dontoen 
azert, mert az evkozi iskolai valtozasok, tanuloi mozgasok tankonyvi hatteret enek 
kill nem lehet biztositani” — lrja Kuknyo Janos , az egyik MPI igazgatoja (Kozneveles 

1994/8, p. 59- 

A „tiszta piac” ellen hatott az MKM oriasi meretu konyvfelvasarlasi palyazata is 
(Kozneveles 1994/14, p. 8). A megrendelt konyvek reszletes tartalomelemzesevel 
nyilvan kimutathato lenne, hogy miert eppen ezeket a konyveket rendeltek meg, s 
nem mas palyazokeit. Felsztnes attekintessel is megallapfthato azonban, hogy a 
politikai-ideologiai indittatasii tankonywitak kormanyparti szerzoi ismet feltuntek 
a nag}mbb megrendeleseket jelzo szamoszlopok mellett. 


Megallapfthato, hogy az elmiilt evekben nem volt mod olyan fajta tankonyvszabad- 
sag-tankonyvpiac ldalalculasara, melyet sokan remeltek a nyolcvanas evek vegen es 
a kilencvenes evek elejen, s erre valoszinuleg a kozeljovoben sem szamfthatunk. 
Ennek okai a kovetkezok. 

A magyar piac — elsosorban az erettsegit ado iskolatipusok igen alacsony tanulo- 
letszama kovetkezteben - annyi kiadot semmikeppen nem bir el, ahany ma muko- 
dik. A kis kiadok azonban jelentos reszben az ertelmisegi onkifejezes eszkozei, ezert 
eletben tartasuk - kiildnbozo vilagnezeti, politikai elkotelezettsegu - nem piaci 
megfontolasokat koveto erok erdeke marad a belathato jovoben. 

A meg eletkepes Tankonyvkiado meretet (s ezzel esetleg a kicsik osszeolvadasat) a 
„piac helyett” az fogja meghatarozni, hogy az uj kormanyzat tantervpolitikaja, a 
rendszer atjarhatosagat es koherenciajat garantalo agazati felelossege kimondja-e es 
mekkora „szigorusaggal”, hogy csak egy-egy tantargy teljesseget, vagy legalabbis 
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tobbeves szakaszat lefedo tankonyvcsomagoknak van helye az allamilag tamogatot- 
tak listajan - egy-egy konyves vallalkozasnak nines. 

A tankonyvek megsziiletesehez altalaban a tovabbiakban sem lesznek elegendoek 
egyszeru haszonelvu megfontolasok. Kiilonfele erdekkorokbe tartozo alapitva- 
nyok, penzalapok, szakmai szervezetek, egyesiiletek stb. biztositjak - ideologiai, 
politikai, csoport celjaik szerint - ezentiil is, hogy legyenek ujabb tankonyvszerzok, 
legyenek tijabb tankonyvek. 

A Nemzeti Alaptanterv jellege, sot az esetleg megis bevezetendo kerettantervek 
varhato altalanosftottsagi szintje ismereteben remenytelen a „tudomanyos kerde- 
sek” - „paradigmatikus kerdesek” eldonteset tanterv-fazisban vegigvitatni. Ennek 
kovetkezteben a szakmai-politikahtudomanyos erok tovabbra is a tankonyvek tar- 
talman esapnak majd ossze. Ezek az osszeesapasok allandoan biztosftani fogjak, 
bogy egyes tudomanyos korok, illetve saj toorganumok foglalkozzanak egyes tan- 
konyvekkel — dicseroleg vagy elmarasztalolag —, de mindenkeppen politikai-szak- 
mapolitikai-tudomanypolitikai es nem „piaci-reklam” logikat kovetve. 

A liberalis oktatasi kormanyzat talan szivesen venne afele az iranyt, hogy a tan¬ 
konyvek engedelyeztetesi eljarasara elobb-utobb ne legyen sziikseg. A fentebbi 
okokon till azonban ez azert is lehetetlen, mert az oktatasi torveny a targyilagossa- 
got, a tobboldalu megkozelitest eloirja, ez a vilagnezeti semlegesseg garantalasanak 
alapertekevel egyiitt gyakorlatilag elkeriilhetetlenne teszi, hogy a miniszterium va- 
lamilyen modon — akar pufferszervezeteken, vagy szakmai szervezeteken keresztiil, 
de a mechanizmusert a politikai felelosseget vallalva - ellenorizze, hogy milyen 
tankonyveket tamogatnak kozpenzbol. 

Osszessegeben annak a meggyozodesunknek kell hangot adnunk, hogy a 
tankonyvengedelyezes, a tankonyv-tartalom, a tankonyvkiadas a kovetkezo evelo 
ben-evtizedekben sem (pusztan) az „eladok” es a „vdsarlok” dolga lesz, hanem 
tovabbra is foglalkoztatja majd az oktataspolitika ktilonbozo szereploit. 
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